0 zakonitosti razresitve direktorice Fil-
mskega sklada RS Irene Ostrouske

Spostovani, zaradi objektivnega ra-
zumevanja in porocanja o zadnji sod-
bi upravnega sodisca glede zakoni-
tosti razresitve direktorice Filmskega
sklada RS Irene Ostrouska vam po
pooblastilu moje stranke, ge. Irene
Ostrouska, posredujem izjavo, za ka-
tero prosim, da jo objavite.

Upravno sodi$ce je zaradi vnovicne
razresitve direktorice spet odlo¢alo o
zakonitosti njene razresitve. Enkrat je
namre¢ Ze ugotovilo, da je nadzorni
svet Filmskega sklada direktorico ra-
zresil nezakonito, in sicer zaradi
krienja in neupostevanja pravil po-
stopka razresitve. Odlocalo je torej o
upostevanju pravnih pravil v postop-
ku vnovi¢ne razresitve, ki jih ob prvi
razresitvi FS ni uposteval in je zato
ravnal nezakonito.

Zakonitost pomeni vezanost orga-
nov, ki odlo¢ajo v upravnih zadevah,
na predpise. To pomeni, da je treba
voditi postopek na zakonsko pred-
pisan nacin (tako imenovana formal-
na zakonitost) in odlo¢iti o pravicah v
obsegu pravic, ki jih dolocajo ma-
terialni predpisi (tako imenovana
materialna zakonitost). Formalna za-
konitost pomeni, da morajo, v kon-
kretnem primeru, ¢lani nadzornega
sveta kot nosilci javnih pooblastil pri
odlo¢anju postopati po zakonu o
sploSnem  upravnem  postopku
(ZUP). Upravno sodisce je torej pre-
sojalo zgolj, ali je pristojni organ za
razresitev postopal po posebej pred-
pisanem upravnem postopku. Izrec-

no je poudarilo, da je v obravnavani
zadevi odlocalo le o tem, ali so bile
storjene nezakonitosti v postopku ra-
zresitve, in da sploh ni obravnavalo
vsebinskih razlogov razresitve, kijih je
direktorici o¢ital nadzorni svet, ker se
je postavilo na staliSce, da nima za-
konske podlage posegati v vsebinsko
odlo¢anje nadzornega sveta. O ute-
meljenosti oziroma neutemeljenosti
razresitve direktorice iz krivdnih ra-
zlogov bo zaradi hkratnega preneha-
nja pogodbe o zaposlitvi oziroma de-
lovnega razmerja odlocalo drugo za
to pristojno sodisce; upravno sodisce
v sodbi z dne 30. januarja 2008 o tem
sploh ni odlocalo, vsebinskih razlo-
gov za razreitev pa ni niti obrav-
navalo niti navajalo v svoji sodbi.
Navedeno pojasnilo podajamo za-
to, ker se vnekaterih medijih napacno
podaja vsebina sodbe upravnega so-
discains tem docela napacno razlaga
odlo¢itev sodisca, ce§ da je bila ra-
zresitev direktorice po vsebini, torej iz
krivdnih razlogov, ki se ji ocitajo, pra-
vilna in zakonita. O navedenem po-
stopek pred pristojnim sodis¢em Se
poteka in ni zakljucen. Ob dejstvu, da
se upravno sodis¢e ni odlocilo po-
segati v vsebino razresitve iz krivdnih
razlogov, je njegova odlocitev povsem
pricakovana: od drzavnih organov ali
od nosilcev javnih pooblastil je ven-
darle pricakovati, da bodo vsaj v po-
novljenem postopku, po napotilih so-
disca, odlocali in izdajali svoje akte po
pravilih postopka, ki so v veljavi.
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